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I. Introduccion

Se cumplen 10 afos desde la sancién de la ley
14.543 en la provincia de Buenos Aires y, como
toda novedad, se han realizado cambios e in-
terpretaciones sobre el texto que dio origen en
el &mbito provincial al juzgamiento ciudadano
a sus pares tal cual fuera previsto en la Consti-
tucién Nacional. Es decir, el legislador provin-
cial ha dado cumplimiento a un mandato del
convencional constituyente luego de 160 afos.
Es mucho, claro. Pero también ha sido un gran
avance si lo comparamos con el Poder Judicial
de la Nacién, en donde ni siquiera se vislumbra
esta practica en un tiempo mediato.

Entiendo que la importancia que reviste dicha
ley desde sus comienzos hasta la actualidad es
que se da en la provincia de mayor conflictivi-
dad penal en todo el territorio nacional.

Y ello no es un dato menor, ya que en cierta
forma le quita una cuota de poder al juez técni-
co para llevarlo al terreno de la ciudadania, que
es quien vive en primera persona esta realidad.

Muchas cosas han sido presentadas como re-
volucionarias y se puede observar que, mds alla
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de que el juzgamiento con esta modalidad ha
dado grandes resultados y un mejor servicio de
justicia, también podemos estar al tanto de la
deficiencia de recursos, yla gran diferencia exis-
tente entre las buenas intenciones del “deber
ser” y la realidad con la que tropezamos todos
los dias en el “ser”.

También se puede visualizar una gran dispa-
ridad de armas entre los organismos judiciales
oficiales (sea fiscalia o defensa) con el rol y los
medios de los abogados particulares.

Puede observarse esta cuestién que excede al
marco legislativo pero que en la préctica nos lle-
va a poder palpar que la igualdad de armas no
puede llevarse a cabo ante las imprevisiones de
laley y la voluntad de los jueces.

Adentrandome en la intencién de este articu-
lo, a modo de ejemplo, podemos observar el
interrogatorio previo a los testigos, antes de la
presentacién de la prueba para que esta sea de
maéxima calidad para la resolucién final que to-
maré el jurado.

Los trabajos del Dr. Andrés Harfuch son bri-
llantes, de consulta permanente y, por ello, en-
tiendo pertinente mencionarlos.

Obviamente se resuelve a medida que surgen
los interrogantes y lo que tratara de abordar este
trabajo es lo que se puede intentar mejorar en
un sistema en el cual puede observarse que la
preparacién, el conocimiento y el despliegue
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de las técnicas de litigacién son fundamentales
para realizar un debate en esta forma.

Ciertas cuestiones ya han sido superadas. La
resistencia inicial de ciertos operadores judicia-
les a realizar estos debates, sea sin respetar el
art. 22 bis del C4d. Proc. Penal de Buenos Aires
y pretender, al momento de la audiencia previs-
ta en el art. 338 del mismo cuerpo legal, inducir
al imputado a la renuncia de su derecho, como
asi también la oferta de juicios abreviados en un
sistema que tiene retraso endémico en materia
de fechas para debates.

Pero en lo que me interesa hacer hincapié en
este trabajo es en tres ejes que no son tan abor-
dados en los tradicionales cursos de litigacién.
En estos se centra la atencién en la teoria del
caso, alegato de apertura, examen directo, con-
traexamen y alegatos de clausura. Se trabaja
mucho sobre la historia que se va a contar para
convencer al jurado. La desaparicion de la “bus-
queda de la verdad” en los sistemas acusato-
rios da lugar a la litigacién adversarial, la cual se
centra en las peticiones de las partes. Esta bus-
queda de la verdad ha modificado su conteni-
do y la forma en la que se construye. Por ello,
el juez deja de ser el protagonista para que las
acusaciones y defensas ejerzan sus estrategias
para llevar adelante su cometido. Lamentable-
mente, en casi todos los juicios técnicos, los jue-
ces profesionales siguen haciendo preguntas
(v en la mayoria de los casos, realizando el tra-
bajo del acusador).

Retomando el punto neurélgico de estas li-
neas, me gustaria prestar atencién a la audien-
cia de prueba, al voir dire y a las instrucciones
finales.

No puede pasarse por alto que el avance ju-
risprudencial expuesto por el Tribunal de Casa-
ci6én de la provincia de Buenos Aires se centra
sobre esto ultimo para declarar nulos ciertos jui-
cios por jurados, y en ello también deseo dete-
nerme porque “se hace camino al andar”.

Resulta llamativo este pensamiento de la Ca-
sacién, ya que las instrucciones también son li-
tigadas por las partes y solo deberian abocarse
en caso de protesta de alguna defensa. También,
se ha introducido, a través de mecanismos com-

plementarios, la perspectiva de género para la
valoracién de prueba.

En definitiva, y en lo que hace a esta introduc-
ci6én, lo importante resulta que los jurados no
arrastran la posibilidad de ser llevados a juicio
politico como sucede con los jueces profesiona-
les y esta es una tranquilidad para el imputado.

No menos cierto es que también los jurados
populares ven las noticias, tienen sus vivencias,
prejuicios y sesgos. Por ello, en estos afios, la le-
gitima defensa y los casos de “gatillo facil” son
las estrellas de los debates por esta via.

Sin perjuicio de lo expuesto, es menester sefia-
lar que ya no hay discusién en cuanto al alcance
que conlleva esta modalidad de enjuiciamiento.
Y por ello, desde los primeros cuestionamientos
sufridos por este sistema juradista, el Maximo
Tribunal provincial dijo desde los inicios que
“..[s]u trascendencia no se agota en la satisfac-
cién que genera entre nosotros el cumplimiento
de una vieja y sostenida manda constitucional,
triplemente invocada en nuestra Carta Magna
nacional y de expresa receptacion también en la
Carta fundamental de derechos de esta provin-
cia de Buenos Aires, sino que importa, para el
servicio de administracién de justicia, la profun-
dizacion de los principios rectores que hacen al
sistema adversarial, reforzando la garantia de
imparcialidad, incorporando, al mismo tiem-
po, la participacién directa del pueblo en deci-
siones que hacen al desarrollo de nuestra vida
institucional (...) Celebramos entonces que el
juicio por jurados haya llegado a estas latitudes
para transformarse en la puerta de ingreso a un
siglo XXI, destinado a dejar definitivamente de
lado los resabios inquisitivos que predominaran
durante mas de un siglo de nuestra historia re-
ciente..” (1).

Dejo como interrogante ante estas palabras si
las declaraciones de nulidad de ciertos debates
por jurados no son los resabios inquisitivos de
los que se pretende alejar nuestro sistema judi-
cial. Porque en esos casos, el juez técnico le qui-
ta la soberania al jurado.

(1) TCBA, Sala 1], voto del Dr. Borinsky, causas 82.212
y 82.806, 06/03/2018.
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Pero ciertamente, nuestro sistema constitu-
cional ha sido puesto en marcha con los avances
que en los paises juradistas ha llevado un largo
camino. Si bien, por ejemplo, en Estados Unidos
se hallevado adelante el juicio ciudadano desde
sus comienzos, no podemos decir que este era
para juzgar a sus “pares’, ya que hasta mediados
del siglo pasado en aquel pais las mujeres y los
afrodescendientes no tenian participacién en el
jurado. En “Smith vs. Texas” (2) la Corte Fede-
ral de ese pais llamé la atencién a que, la casi
nula participacién de estos grupos cuando de-
bian juzgar a sus pares, violaba la decimocuarta
enmienda.

En el sistema bonaerense, solo la capacidad
de votar es requisito para poder ser jurado. Exis-
te la paridad de género y los candidatos son ele-
gidos por sorteo mientras reinan los requisitos
del art. 338 bis.

El trazado de este sistema de juzgamiento ha
sido demarcado por el cimero TCas. Penal BA en
el Fallo “Ruppel” (3) siguiendo la linea del le-
gislador en cuanto a los requisitos que debe te-
ner un Jurado Popular para alcanzar el ideal del
constituyente.

IL. Eleccién del imputado. Etapa de juicio

I.1. Sobre la obligatoriedad del juicio por ju-
rados. Renuncia de algun imputado en caso de
multiples acusados

En primer lugar, debo hacer un retroceso
al momento de llevar adelante la eleccién del
imputado de ser juzgado mediante jurados.

Lo cierto es que mi afirmacién es una verdad
de Perogrullo, ya que el juicio por jurados (“..en
los delitos cuya pena maxima en abstracto exce-
da de quince [15] afios de prisién o reclusion o,
tratdndose de un concurso de delitos, alguno de
ellos supere dicho monto...”) es lo imperativo y
la renuncia, la excepcion.

Pero mas alla de dicha estrategia procesal por
parte de la defensa, lo cierto es que la redaccién
del art. 22 bis ha dado ciertos cuestionamientos

(2) SCOTUS, 311 U.S. 128 (1940).

(3) TCBA, Sala I, Causa n° 81504, 11/07/2017, cita TR
LALEY AR/JUR/50524/2017.

que, a la fecha, solo han sido resueltos por algu-
na sala del TCas. Penal BA (4).

Pero lo cierto es que una de las falencias de la
ley radica en la particularidad que se da ante la
renuncia de algin imputado al juicio por jura-
dos cuando resultan varios acusados que debe-
rén enfrentar el debate.

Es decir, aun si se entendiera que el derecho a
ser juzgado mediante el sistema de juicio por ju-
rados es un derecho renunciable, esta elecciéon
por parte de uno(s) de ellos no puede afectar a
aquellos que no han hecho renuncia alguna.

Si existe una relacién de disponibilidad entre
el objeto de tutela y el sujeto titular de ese dere-
cho, no es disponible por parte del Estado. Es de-
cir que, si se sigue estalinea de pensamientoyle
asigndramos el cardcter de derecho del imputa-
do a ser juzgado por sus paresy, por lo tanto, se
pone en cabeza del beneficiario la decisién de
renunciar, es totalmente contradictorio privarlo
de ese derecho en ciertas circunstancias que le
son ajenas; pues desde esta dptica es una potes-
tad individual de la que no se puede apropiar el
Estado. Y por ello, esa norma es inconstitucional
y, de entenderse lo contrario, deberia ejercerse
una separacion de juicios conforme art. 340 del
cuerpo procesal provincial. Excediendo el mar-
co de este trabajo, lo cierto es que podrian darse
resoluciones contradictorias, pero no puede sa-
carse al ciudadano del &mbito de su juez natu-
ral, que es el de jurados.

Entonces, el juicio por jurados se presenta
como un elemento mdas que conforma la garan-
tia de defensa, al implicar el hecho de ser oido
y juzgado por los pares, desconcentrando asi el
poder yla autoridad que emerge de los Tribuna-
les colegiados.

Y por ello nos dice el imprescindible Andrés
Harfuch que “..el juez natural no solo es el pro-
fesional, sino también lo son los jueces ciuda-
danos que constituyen el jurado popular y estdn
triplemente designados en forma expresa por
nuestra Constitucién Nacional: Como garantia
para el justiciable (...) como derecho y obliga-

(4) TCBA, Sala IV, causa N° 84.284, "A., M. A.",
01/02/2018y causa N°83.026, "D. V., B. A. s/ recurso de ca-
sacion", 22/06/2017, cita TR LALEY AR/JUR/37853/2017.
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cién del pueblo a participar en la administra-
cién de justicia y como forma obligatoria de
organizacién y gobierno del Poder Judicial fede-
ral y de las provincias..” (5) siendo que propi-
cia la inconstitucionalidad de dicha normativa
fundadamente ya que “..no se entiende como
la opcién de uno solo de los posibles coimputa-
dos por un juicio ante jueces profesionales pue-
de obligar a los demas a tener que ser juzgados
de esa manera, aun cuando su voluntad expresa
sea la de ser juzgado por el jurado popular que
le garantiza la Constitucién Nacional..” (6).

Luego, el Dr. Kohan sostiene la inconstitu-
cionalidad de este articulo de forma sostenida
explicando que “..[e]n resumidas cuentas, una
vez que se ha hecho operativa la cldusula cons-
titucional que dispone la implementacién del
enjuiciamiento penal por via de jurados, en el
sistema opcional que instrumenta el rito bonae-
rense, ninguin ciudadano puede ser privado de
ser juzgado por ese 'Tuez mas natural entre los
naturales'..” (7) por lo que la lectura de los fa-
llos citados pueden arrojar luz més all4 de lo cir-
cunscripto por este escrito.

De hecho, como dije més arriba, la jurispru-
dencia es la que va marcando el camino en los
huecos que ha dejado la ley y que, luego de 10
anos, deberia ser modificada a la vista de la ex-
periencia de este formato novedoso para la pro-
vincia. En todo caso, esta circunstancia deberia
ser transformada por el legislador o, eventual-
mente, el Tribunal de Casacién deberia convo-
car a un plenario. Y esto lo digo porque, en el
fallo que recién cité, las motivaciones para revo-
car el procedimiento de Tribunal Colegiado por
renuncia de un imputado, presenta una inter-
pretacién diversa. De hecho, el Dr. Kohan vota
por la inconstitucionalidad del articulo mencio-
nado y el Dr. Mancini (con adhesién de la Dra.
Budifio) entiende que no es necesario ingresar
en ese estudio. El mencionado camarista realiza
una interpretacién hermenéutica y no constitu-
cional. Expresa en dicho fallo que “..[e]n efecto,
la renuncia de uno de los imputados al tribunal

(5) HARFUCH, A., "El Juicio por Jurados en la Provin-
cia de Buenos Aires", Ed. Ad Hoc, 2013, p. 32.

(6) Ibidem, p. 137.

(7) TCBA, Sala V, causa N° 118790, "V. o V., A.", cita
TR LALEY AR/JUR/126956/2023, 14/07/2023.

con jurados, lo remite al tribunal en lo criminal.
A él. Al resto no. Asi lo dice la ley. Si la ley hu-
biera querido que, con varios imputados, la re-
nuncia de uno condujera a todos los demas al
tribunal en lo criminal, asi lo hubiera dicho. No
lo dijo..”

Con base a lo mencionado, este es el primer
problema que se observa en la implementacién
de esta ley, y atento a la evolucién y la cantidad
de juicios por jurados que se han realizado a lo
largo y a lo ancho del pais, debe ser seguido por
el legislador a fin de realizar las modificacio-
nes pertinentes que surgen a partir de la prac-
tica. Diez afios es mas que suficiente y el avance
cuantitativo y cualitativo de los debates debe
proyectarse a una reforma de la ley. Desde 2015
a 2022 se han realizado 534 juicios por jurados,
siendo mds que suficiente para poder enfocarse
en las modificaciones pertinentes (8).

11.2. Audiencia preliminar

La importancia de esta audiencia prevista en
el art. 338 del rito, que ha sido modificada por la
ley 14.543, radica en que alli se va a poder depu-
rar la prueba que va a resultar util y pertinente
para llevar adelante el debate. Otra de las cues-
tiones a resaltar es la obligatoriedad de esta au-
diencia que en los juicios colegiados, muchas
veces, no se realizan con la excusa de que es un
juicio “técnico”. El ropaje de técnico solo preten-
de dejar al arbitrio de tres magistrados (o uno)
la resolucién del caso y no se litiga realmente lo
que se va a discutir en el juicio.

No voy a adentrarme en que también se pue-
den plantear nulidad, exclusiones probatorias,
etc.

Lamentablemente, muchas veces no se le
presta atencién a este tramo determinante del
proceso en el cual la parte agraviada no pue-
de alegar su propia torpeza. En un caso que se
cuestionaba que no se realizé una pericia para
enfrentar una acusacién por abuso sexual, re-
sulté claro el voto del Dr. Carral en cuanto indica
que “..[l]a incidencia que se plante6 en el juicio
relativa a la pericia de ADN puede reconstruir-
se sin dificultad a partir de lo informado por las

(8) www.scba.gov.ar/juiciosporjurados/archivos/Ley%
2014543%20Juicios%20por%20Jurados.pdf.
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partesy las constancias del acta de debate. Con-
forme lo explic6 la particular damnificada en su
presentaciéon, no medié arbitrariedad alguna
por parte del magistrado que dirigio el debate al
resolver sobre la admisién y rechazo de la prue-
ba, pues esa evidencia no fue ofrecida por la de-
fensa en la audiencia preliminar y ese dato no
viene controvertido..” (9).

Por ello, el refuerzo de parte de los intervi-
nientes en el debate de esta audiencia es funda-
mental para poder realizar un buen juicio, con
informacién de calidad.

Debe hacerse hincapié en que se tienen que
realizar las audiencias que sean necesarias para
lograr el objetivo de generar la mayor concen-
tracién y celeridad en el debate.

No podemos olvidar que los jurados son per-
sonas que muchas veces no quieren estar ahf
(aunque luego se entusiasman), que tienen fa-
milias, trabajos (muchas veces no registrado) en
los que pierden el plus de presentismo. Lo cierto
es que hacerlos escuchar lo buen vecino que es
un imputado no resulta relevante, aburre, can-
say puede tener efectos perjudiciales en la con-
centracion necesaria al momento de interrogar
a un testigo importante para nuestro caso.

Ya me he expedido en un articulo sobre cier-
tas falencias legislativas en el marco de esta au-
diencia para quienes ejercen la acusacién y el
valladar que no pueda sortearse ante la negativa
del juez técnico (10).

Entonces, para resumir, la contienda sobre
la prueba que va a ventilarse en el debate tiene
que ver directamente con la teoria del caso de
las partes. Podemos observar que luego de diez
afos de la promulgacion de la ley y ocho afos
desde la realizacién del primer debate oral en
el &mbito provincial, aun hoy se sigue leyendo
la requisitoria de elevacion a juicio como teoria
del caso de las fiscalias. Entiendo que ello es un
error, ya que no se condice con el concepto de

(9) TCBA, Salal, causa N° 118.476, 09/02/2023.

(10) SICILIA, E, "El rechazo de prueba por parte del
juez técnico en juicio por jurados dentro de la Provincia
de Buenos Aires. Singularidades en la acusacién publica
o privada", RDPyC, 2023, p. 53, cita: TR LALEY AR/DOC/
156/2023.

teoria del caso que debe manejarse en este tipo
de debates.

Uno de los grandes avances en el juicio por ju-
rados es la desaparicién de la incorporacién por
lectura de documentos poniéndole un coto al
expediente inquisitorial escrito.

Pues bien, la preparacién del litigante para
esta primera etapa procesal del juicio por ju-
rados resulta de vital importancia atento que
“..[1]a audiencia como plataforma de resolucién
de conflictos, ademds, obliga a las partes al liti-
gio, es decir, a tener en claro cuéles son los con-
trapuntos, a reconocer qué extremos tacticos
estdn o no en juego y en funcién de ello a de-
terminar que evidencia debe ser la que acompa-
fie su peticidn, y cudl es el argumento necesario
para brindar al juez un relato convincente de
aquello que se reclama o que se intenta recha-
zar..” (11).

Pero en estos ainos se desnuda con mayor fre-
cuencia la limitacién funcional del Poder Judi-
cial de la provincia de Buenos Aires. El papel nos
da una sensacién de avance fundamental en
materia de avance del servicio de justicia. Pero
la practica nos devuelve a la realidad cuando no
hay jueces, existen faltantes de salas de audien-
cias, de micréfonos, de equipos de grabacién, y
que la probable fecha de debate llega en algunos
departamentos judiciales a los tres anos de in-
gresadas las actuaciones en el Tribunal.

Retomando el valor de esta audiencia, pode-
mos definir en forma muy resumida a la teorfa
del caso en tres momentos trascendentales: he-
chos, prueba y derecho. Se pretende lograr la
oralidad, inmediacién, continuidad, concentra-
cién y celeridad del proceso en esta audiencia
multipropésito.

El primer concepto que vamos a exponer y li-
tigar en la audiencia preliminar es la teoria del
caso que pretendemos contar al momento de
llevarse adelante el juicio. Es determinante el
valor de descomponerla en proposiciones facti-
cas para poder definir cudles son los hechos no
controvertidos y, a partir de alli, descartar la evi-
dencia que resulta superflua, ya que no se va a

(11) AILLAUD, A., "Audiencias preliminares al Juicio
Oral", Ed. Didot, p. 25.
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valorar por los jurados, atento que no existe dis-
cusion sobre esa afirmacidén.

Una vez puesta en conocimiento del juez, de-
bemos pasar al segundo escalén de la teoria del
caso, que es la prueba con la que se van a sos-
tener esas proposiciones facticas. Recordemos
muy brevemente que la evidencia se transforma
en prueba cuando es aceptada por el juez y ello
obliga a que sea valorada.

Aqui radica la importancia fundamental que
reviste esta audiencia, ya que debemos conven-
cer a un juez técnico de que esa prueba es util y
pertinente para la teoria del caso.

Con la Ley de Juicio por Jurados, se pudo
(casi) poner fin a esa amanada costumbre de re-
producir en su totalidad el expediente papel en
el cual se cita a todos los testigos “por las dudas’,
se pretenden introducir por lectura actas en la
que participaron esos testigos que se convocan
como as{ también prueba documental o peri-
cial.

Con la implantacién del juicio por jurados,
tenemos que seleccionar quirtrgicamente a
nuestros testigos, previa entrevista, a fin de rea-
lizarles el examen directo con las particularida-
des que reviste este interrogatorio y, de distinta
forma, descartaremos a aquellos que pueden
dafar nuestro caso y que deberdn, eventual-
mente, ser sometidos a contrainterrogatorio.

Los/as peritos pueden desistirse, ya que se
puede realizar una convencién probatoria sobre
lo que el especialista debe deponer o lo que un
documento pretende dar fe.

Bien es sabido que al no poder incorporarse
por lectura ninguna evidencia, se debera citar a
quien la produjo a fin de ser incorporado como
pruebay ser valorada por el jurado.

Esto puede descartarse mediante un acuerdo
probatorio. Por ello, es muy importante que las
partes conozcan el caso, tengan clara su teoria
del caso, qué es lo que quieren demostrar y de
qué pruebas habran de valerse para que se im-
ponga su relato. Y no menos importante es que
el juez técnico y los acusadores tengan las he-
rramientas de litigacién para poder comprender
que la mera lectura de la requisitoria de eleva-

cién a juicio no abastece la pretensién que ha-
brén de acreditar.

Menudo problema surge cuando los defenso-
res particulares deben entrevistar a los testigos
dela acusacién. En la praxis observamos que los
fiscales y defensores oficiales envian telegramas
a la policia para que los notifiquen y comparez-
can a los estrados donde estan asentados.

¢Algin abogado particular pudo lograr que
testigos de cargo o contrarios a sus intereses
concurran a su estudio juridico ante el llamado
telefénico? Me arriesgo a sostener que el 99% no
tuvo suerte en sus intentos.

Por ello, lo que observamos constantemen-
te es la diferencia sustancial entre lo escrito y la
realidad que se vive en los Tribunales.

Lo que la experiencia me demostré es que en
la primera audiencia de prueba debemos so-
licitar auxilio judicial y que sean convocados
dentro de los estrados para poder entrevistarlos
en forma privada, a pesar de la resistencia que
puedan oponer. Lo cierto es que ello redunda en
una mayor calidad de la prueba y una reduccién
de la duracién del debate.

Dicho esto, una de las notables mejoras que
ha dado el sistema de jurados es la obligatorie-
dad de estas audiencias preliminares. Queda
mucho por mejorar, es responsabilidad de los li-
tigantes prepararse para llevar adelante el caso
de forma responsable y sabiendo que el juez no
supliré su trabajo como suele ocurrir en juicios
profesionales.

III. Audiencia de seleccion de jurados

II1.1. Cuestion precedente y cantidad de poten-
ciales jurados

Esta audiencia, también conocida como de
voir dire, es aquella que resulta crucial para po-
der consagrar el derecho a la imparcialidad del
juzgador. Esta seleccion estd prevista en el art.
338 quater del rito provincial y no nos da mayo-
res respuestas que las recusaciones con causay
sin causa. Es por ello que esta seleccion “..resul-
ta ser de vital importancia en el proceso, puesto
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que, entre otras cuestiones, en ella se busca el
mejor jurado posible que no es otro que uno to-
tal y absolutamente imparcial..” (12).

En lo que pretendo adentrarme es en la prac-
tica forense que nos lleva a realizar dicha selec-
cién, que presenta una potencia grandilocuente
en la batalla para conformar un jurado libre de
prejuicios y sesgos, intentando que sea lo mas
afin posible a nuestra teoria del caso.

Como dije mas arriba, la composicién del ju-
rado esté estrechamente vinculada al rol impar-
cial que se pretende en la sala de audiencias a
fin dellevar a cabo el juzgamiento del imputado.

Con base en ello, y ahondando en lo especifi-
co, “..[p]ara que un acusado pueda gozar efecti-
vamente de la proteccién del juicio por jurados
que simbolizan el juicio de los pares y del jura-
do de vecindad de la Constitucidn, es necesario
que el proceso de seleccién del jurado asegure
por ley dos requisitos importantisimos: 1) una
representacion justa y equitativa de la comu-
nidad del lugar del hecho (Fair cross-section of
the community), y 2) que nadie sea excluido de
participar como jurado de discriminaciones por
sexo, color, raza, edad, religién, etc. Este requi-
sito se extiende a la confeccién previa de los pa-
drones y al momento del voir dire (recusaciones
con o sin causa...)” (13).

Lo que no puedo pasar por alto es que el ideal
de integracién y sorteo muchas veces choca con
la realidad que surge de la total falta de actua-
lizacién de los padrones: los ciudadanos que
no realizan los cambios de domicilio; como
asi también la falta de notificacién por errénea
identificacién o por otros motivos en los barrios
de emergencia, hacen que esta sea otra realidad
por la cual sea complicado llevar a cabo una se-
leccién “justa” Entiendo que no se llega a este
ideal si una persona que va a ser juzgada reside
en un barrio de emergencia y no puede serlo por
aquellos que también residen en el mismo dm-
bito y no son notificados. Alli es donde debe re-
finarse la seleccién ya que debemos realmente
correr los sesgos de aquellos que quizé pertene-
cen a otra clase social y tiene diversos reparos en

(12) TCBA, Sala III, causa N° 105541, "A., R. A.",
29/10/2021.

(13) HARFUCH, A., ob. cit,, p. 142.

forma de vestirse, vocabulario, etc. Claramente
el sorteo es el medio mds idéneo para realizar
una seleccién de jurados. Pero no debemos ol-
vidarnos de que estamos en un pais donde (ha-
ciendo un paralelismo) faltan autoridades de
mesa en las elecciones porque no han sido debi-
damente notificados. Entiendo que esta es una
de las “tolerancias” del sistema a esta falla, con-
fiando en que de alguna manera se va a llegar
al nimero requerido por el Cédigo. Pero habria
que discutir si la integracion del jurado es de la
forma m4s justa. Coincido con el Dr. Harfuch en
que la eleccion por el padrén es la herramien-
ta mas formidable, porque alli se encuentran
todos los ciudadanos. La falencia estiba en que
muchos de ellos no pueden ser anoticiados de
su seleccién. El lugar donde se emite el sufra-
gio es consultado desde un teléfono celular y
funciona a la inversa. Todos sabemos que tene-
mos que votar. Nadie sabe que fue seleccionado
como jurado.

Solidificando la idea, no debemos olvidar las
ausencias en la presentacion del dia de selec-
cién de jurados, lo que dificulta el trabajo de
seleccién por cuestiones de recusaciones con
causa y paridad de género. Lo cierto, es que la
préctica hace que se deba pedir al Tribunal que
se citen a sesenta jurados y no a cuarenta y ocho,
que es lo que marca la ley.

En un fallo se ha hecho mencién de esta cir-
cunstancia y fue uno de los motivos de agravio
de la defensa, ya que no se podia utilizar el me-
canismo de la recusacion por ausencia de jura-
dos. Alli se consigné que “..[clonforme emerge
del acta donde se documentd la audiencia del
art. 338 quater que comenz6 el 23 de noviembre
del afio 2021, al inicio del acto, el Sr. Defensor
General plante6 a la Sra. Jueza interviniente que
no se deberia comenzar con la audiencia por no
contar con el nimero de candidatos previstos
en la ley. De ese modo, efectivamente se dejo
constancia de que no habian comparecido va-
rios candidatos a jurado sorteados (pese a estar
debidamente notificados), pese a lo cual se dio
inicio a la sesién de seleccion del art. 338 quater
del C4d. Proc. Penal de Buenos Aires” (14).

(14) TCBA, Sala I, causa 115.801, "C., N. R. s/ recurso
de casacién", 24/10/2022.
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Esta circunstancia es la mds préoxima a la te-
matica que se pretende trabajar en estas lineas
y es el choque frontal entre lo ideal y lo real. La
posibilidad de hacer un juicio rédpido, que co-
lisiona contra la realidad de los Tribunales y la
complejidad que conlleva realizar el juicio por
jurados.

Estas situaciones atentan contra el derecho de
defensa, y en el fallo citado hasta la misma fisca-
lfa se quejé por la quita de las recusaciones sin
causa para la segunda audiencia de seleccién de
jurados, aumentando la posibilidad del posible
error y por ello la preocupacién del MPE.

En el precitado fallo se realizaron deter-
minaciones que a mi punto de vista resultan
contrarias a los postulados que vengo soste-
niendo en base al derecho constitucional de
ser juzgado por un 6rgano imparcial. Se dijo
con respecto a dicho cuestionamiento de am-
bas partes (en el caso solo cuestionado por la
defensa al resultar condenado su pupilo) que
“..la expresa manda contenida en el art. 338
inc. 7° correctamente aplicada por el a quo),
resulta interesante destacar que la defensa
supo desde el inicio de la primera jornada de
seleccién —conforme emerge del acta respec-
tiva— que no habfa concurrido la totalidad de
los ciudadanos sorteados, con lo cual —frente
alo ordenado en la norma presefialada— bien
pudo reservarse el nimero de recusaciones
sin causa que estimara conveniente seguin su
estrategia defensista...”

Para finalizar este punto, es de destacar que,
practicamente, por las fallas sistémicas men-
cionadas anteriormente, les cabe a las partes
adivinar el perfil de los jurados que vendran al
dia siguiente para “guardarse” recusaciones sin
causa “por las dudas” No comulgo para nada
con esa apreciacion, ya que las supuestas vicisi-
tudes que puedan aparecer no deben recaer en
cabeza de las partes. Sobre todo, en la acusadora
que no tiene posibilidad de recurso.

I11.2. Realidad y circunstancias de la experiencia

Obviamente que esta problematica es mucho
mayor en aquellos departamentos judiciales
donde existe mayor conflictividad penal, gene-
ralmente las del conurbano bonaerense.

:Eslégico que en el Departamento Judicial de
San Martin haya solo una sala para llevar ade-
lante un juicio por jurados, al igual que en los
Departamentos de Azul o Dolores por ejem-
plo? La respuesta es negativa y, por ello, cada
Tribunal deberia contar con su propia sala de
audiencias equipada para llevar adelante los
juicios por jurados y que tanto imputados como
denunciantes obtengan una respuesta judicial
répida. O, de minima, que las salas sean equiva-
lentes en porcentajes con la cantidad de Tribu-
nales Orales existentes.

Todavia nos encontramos ante buenas in-
tenciones, pero también ante un sistema rudi-
mentario en el que muchas veces, ni siquiera
alcanzan los micr6fonos, estos siguen siendo
con cables que se traban, etc.

Una vez sorteadas estas cuestiones citadas
precedentemente, el tribunal tomard juramento
y preguntard por las excusaciones del art. 47 del
rito. No voy a introducirme y reproducir lo que
indica expresamente el art. 338 bis.

Dicho esto, la costumbre nos lleva a realizar
preguntas genéricas en un formulario por el
cual, de acuerdo con sus respuestas, seran so-
metidas a interrogatorio por las partes.

Y ello también puede ser llevado a cabo al mo-
mento de hacerlo en forma verbalizada en la au-
diencia.

En este sentido se ha expedido el Tribunal de
Casacion en cuanto indica que “..[e]s que hay
que distinguir entre el juicio de admisibilidad
de una pregunta genérica formulada por una de
las partes hacia los potenciales jurados, de la en-
tidad o suficiencia para comprobar la imparcia-
lidad e independencia de este..."

La finalidad dentro de nuestra estrategia es
intentar eliminar a aquellos que puedan ser
contrarios a nuestra teoria del caso sea por los
motivos que fuere. Lo cierto es que esto tam-
bién requiere de una concentracién plena del
litigante ya que se debe escuchar atentamente
cada respuesta y repreguntar sobre aquello que
incluya algtin sesgo o que pueda demostrar par-
cialidad a fin de ser recusados con causa.
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Lo recomendable es que no estén presentes
todos los potenciales jurados al momento de
realizar los exdmenes individuales y deben ser
lo maés particulares posibles, ya que para lo ge-
nérico se encuentra el formulario.

Es que con base en las preguntas que haga-
mos, intentaremos cerrar lo mas posible dicho
interrogatorio (incluso realizando preguntas su-
gestivas) para buscar la recusacién con causa.
En caso de ser defensa, podremos efectuar la re-
serva pertinente.

“.Y que, atodo evento, en el entendimiento de
que, sila defensa —o mejor dicho cualquiera de
los litigantes— pretende excluir una o mds per-
sonas —hasta cuatro, claro estd—, cuyos even-
tuales prejuicios pudieran estar en pugna con su
teorfa del caso, pero que no afecta su imparciali-
dad —como eselcaso—, esque se encuentra pre-
vista la recusacion sin causa, el motivo traido no
progresa (arts. 18 de la CN; 201, 203, 338 quater
inc. 3° del C6d. Proc. Penal)...”.

En definitiva, en lo discursivo “buscamos un
jurado imparcial’, pero lo cierto es que hacemos
todo lo posible para descartar aquellos que no
comulguen con nuestra historia y aferrarnos a
aquellos que puedan tener empatia con nues-
tro caso. Por ello, debemos ser incisivos en las
preguntas a fin de poder recoger la mayor sin-
ceridad del jurado, o, eventualmente, que su
sesgo sea puesto de manifiesto ante el juez/a
técnico/a para no utilizar las recusaciones sin
causa.

Por ello, més alla de lo dicho en cuanto al
poder del magistrado en la audiencia de selec-
cién y, como veremos mas adelante en las ins-
trucciones, nuevamente debo coincidir en que
este sistema garantiza la “..[p]articipacién de las
partes en el litigio para la conformacién del ju-
rado: etapa conocida como ‘audiencia de selec-
ci6én de jurados’ o ‘voir dire. Separacién clara de
las funciones del juez y del jurado: el primero,
a cargo de preparar y conducir el juicio, inter-
pretar la ley para instruir al jurado respecto del
derecho aplicable y decidir la pena o medida de
seguridad cuando corresponda; el segundo, a
cargo de la deliberacién y decisién del veredicto
—tarea que consiste en valorar la prueba, deter-
minar los hechos y aplicar la ley suministra-

da en las instrucciones del juez (Harfuch, 2012,
pp. 212-213)—" (15).

Una vez seleccionado el jurado, se dara co-
mienzo a la audiencia. Alli se les darédn las
instrucciones iniciales en las que se les expli-
cara que a lo que deben prestar atencion es a
lo que vean en el debate, que las alegaciones
y objeciones de los abogados no son prueba
y el estdndar de duda razonable, impartiendo
que no se debe tener impresiones personales
sobre el estado de detencién de la persona en
caso que llegue de esa forma al debate, como
asi tampoco prejuzgamientos en base a este-
reotipos que se presenten socialmente (Dicho
en forma muy resumida para estas reflexio-
nes).

Luego de esto se dard inicio a la audiencia
donde se ventilara la prueba y concluida esta,
se realizard una nueva litigacién donde se de-
terminaré el derecho aplicable al caso concreto
que pretendemos demostrar.

IV. Instrucciones finales

Como bien es conocido, luego de los alegatos
de clausura de las partes se pasard a litigar sobre
las instrucciones finales que se darén al jurado
para que decidan las figuras legales aplicables.

El art. 371 bis indica que “..[u]na vez clausu-
rado el debate, el juez invitara a los jurados a re-
tirarse de la sala y celebrard una audiencia con
los abogados de las partes a fin de que presen-
ten sus propuestas para la elaboracién de las
instrucciones redactadas en un lenguaje claroy
sencillo..; pero que “..[ljos abogados anticipa-
rén antes del juicio sus propuestas de instruc-
ciones, presentdndolas por escrito, entregando
copia al juez ylos abogados de las demas partes.
Estas incidencias constardn en acta o registros
taquigraficos o de audio o video, bajo pena de
nulidad...”

No es tarea sencilla, ya que seguramente el
jurado, los litigantes y el juez profesional estén
extenuados del desarrollo del juicio. Aqui tam-
bién solo la praxis puede llevar a concluir lo

(15) HARFUCH, A. - PENNA, C., "El juicio por jurados
en el continente de América", Sistemas Judiciales - Pu-
blicacién anual de CEJA e INECIP, afo 17, nro. 21, p. 116.
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mds conveniente. Si prevalece la continuidad
del debate y mantenemos en la memoria de los
ciudadanos que van a dar el veredicto la infor-
macidn recibida en el transcurso del dia o si se
brinda un receso hasta el otro. Entiendo que,
como sostengo en reiteradas oportunidades y
me remito a lo dicho mas arriba, el juez técni-
co solo debe decidir sobre controversias entre
las partes enfrentadas. Ese es su rol. Mas alla
de cuestiones alejadas del derecho o ilegales,
lo cierto es que es llamado a resolver contro-
versias yno a actuar de oficio. Estas circunstan-
cias son de las partes y no del magistrado. Cada
uno decide como litigar y la conveniencia o no
de aplicar criterios. All4d donde no haya acuer-
do, es donde el juez interviene.

Entonces, luego del primer valladar se pro-
cede a dar cumplimiento a la confeccién de las
instrucciones finales.

Una cuestién que quiero poner de relieve, y
que es contrario a mi opinién en cuanto a que
las instrucciones son la consagracion del de-
recho aplicable, es que el mencionado articu-
lo dice que “..[e]n ningtn caso se requerird del
jurado valoraciones sobre la subsuncién de los
hechos en categorias juridicas, explicindo-
seles que su decisidn versard exclusivamente
sobre las circunstancias de hecho objeto del
debate...”

No entiendo esta redaccion ya que, v. gr., las
protagonistas en juicio por jurados son los de le-
gitima defensa o cumplimiento de un deber en
el caso de funcionarios policiales. Entonces, si
las caracteristicas para poder instruir sobre las
circunstancias que pueden llevar al jurado para
votar por alguna de estas se ven reflejadas en el
art. 34 inc. 6° 0 7° del C6d. Penal en el caso de la
primeray en el inc. 4° en el segundo.

En todo caso, deberia decirse que no se leerdan
los articulos de forma textual, pero claramen-
te ese parrafo desdibuja el mismo concepto de
teoria del caso y asimismo la potestad en el jui-
cio de cesura del juez.

Parecerifa no coincidir conmigo el juez Ca-
rral, quien afirmé que “..[e]stablecido lo ante-
rior, constato que la magistrada, interpretando
en forma asistemadtica el art. 371 bis del Céd.
Proc. Penal, se extralimité en sus funciones al

pronunciarse sobre la calificacién juridica que
correspondia aplicar a los hechos que se dieron
por probados, pues esa tarea corresponde con
exclusividad a los miembros del jurado (...) En
efecto, los jurados tienen como funcién deter-
minar los hechos del caso una vez practicada la
prueba y, con base en esa determinacidn, apli-
car a los hechos la ley que el juez (como juez del
derecho) les explicé a través de las instruccio-
nes..” (16).

Pero, en ese caso, como bien dije en el renglén
anterior a la cita, no debe hacerse en cuanto a la
literalidad del nomen iuris que se pretenda atri-
buir, pero si deben explicarse las cuestiones que
hacen que las pruebas del debate encajen en al-
guna de las opciones.

Ademads, no tendria sentido lo explicado por
el mismo Tribunal de Casacién Bonaerense
cuando habla de la instruccién de “delito menor
incluido” y que sera explicado de seguido.

Abordando otra temadtica, este mismo art. 371
bis del C4d. Proc. Penal establece que las partes
tienen la facultad de presentar sus propuestas
de instrucciones para lo cual “..planteardn en
ese momento sus objeciones reciprocas” y “de-
jaran constancia de sus disidencias u oposicio-
nes, exponiendo claramente sus motivos para el
caso de impugnacién de la sentencia...; por lo
que cada palabra o enunciado reviste una carac-
teristica fundamental para la decisiéon que tome
el jurado en su veredicto.

La importancia central de esta etapa proce-
salradica en que se debe determinar si el jurado
debidamente instruido ha llegado a un veredic-
to conforme a derecho. Y se exponen en letra
cursiva estas palabras ya que ello determinard a
que el Tribunal ciudadano pueda arribar a una
conclusién razonable a pesar de no tener que
motivar su decision.

Es que aqui comienza el camino de la pre-
paracién de una posible etapa recursiva ya
que las instrucciones no pueden alejarse de
las teorias del caso propuestas, como asi tam-
poco de la prueba ventilada en el debate que
en cierta logica aun le confiere al juez el poder
de decretar la nulidad del debate si el aparta-

(16) Ibidem.
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miento del jurado con respecto a la prueba re-
sulte escandaloso (cfr. art. 375 bis 2° parr.). Es
que “..[l]a funcién primordial de una Corte de
apelacion —en nuestro caso del Tribunal de
Casacién— serd, si se echara mano al test de
Yebes, ir mas alld de establecer si hay prue-
bas o no como para fundamentar una conde-
na, y expedirse —teniendo en consideracién
la totalidad de las pruebas arrimadas— si el
veredicto del jurado se asimila mas a aquel
que podria razonablemente haber rendido
un jurado debidamente instruido y actuan-
do conforme a derecho (Conf. Test del ‘jura-
do razonable’ o test de Yebes/Biniaris, in re
‘R. vs. Yebes” (1987) 2 SCR 168, Suprema Corte
de Justicia de Canad4). A esos efectos, el Tri-
bunal de Casacién no debera sustituir su juicio
por el del jurado, sino que, con los limites 16gi-
cos de la desventaja de transitar una instancia
recursiva, deberd reexaminar, sopesar y consi-
derar el efecto de la evidencia..” (17).

Por ello, resulta fundamental que las partes
realicen instrucciones cortas, sencillas, con len-
guaje claro y comprensible. Reitero, debe tener-
se en cuenta el cansancio y también que existen
muchisimas posibilidades de veredictos.

Un escollo dificil de superar es, por ejemplo,
el del dolo eventual. La dificultad de la apli-
cacion de esta figura en la que ni siquiera los
jueces profesionales se ponen de acuerdo com-
plica el poder hacer entender a un simple ciu-
dadano un compendio de libros y doctrina en
los que ni siquiera los abogados llegamos a te-
ner un punto de coincidencia. Los supuestos
de participacién también pueden ser motivo de
conflicto para explicar a un jurado a fin de que
resuelva convencido de lo que hace y no por fal-
ta de comprension. Por esto hago la aclaracién.
No porque los ciudadanos no entiendan las re-
glas legales y sean tratados como seres inferio-
res (como pretenden algunos magistrados que
he leido por alli) sino porque para los que esta-
mos todo el dia en el &mbito del derecho penal
se nos dificulta. Basta plantear un caso en un
aula de estudiantes para que las opiniones es-
tén enfrentadas. Por ello, debemos haber acre-
ditado en el debate de forma bien clara nuestra
teoria del caso para poder volcarla en el nivel de
las instrucciones.

(17) Cit. en punto 5.

Puede verse reflejado en el parrafo que cito
a continuacién, donde se aclara que se utili-
za leguaje claro, sencillo, pero al fin “..se dejé
constancia de las objeciones referentes a la de-
finicién de coautoria, pues la fiscalia considera
que debe instruirse al jurado acerca de que el
aporte puede ser material o no, y los defensores
consideran que deberfa informarse que el apor-
te debe ser esencial y determinante..” (18). Por
ello, el derecho no puede escapar a las instruc-
ciones finales.

En mi caso, antes de encarar un debate de
estas caracteristicas me nutro de la opinién de
todas las personas que no tienen nada que ver
con el derecho y que me darén, no solo su opi-
nién, sino que me ayudara a mejorar la forma
en que presentaré el caso antes los jurados po-
pulares.

A riesgo de ser reiterativo, y para ir finalizan-
do, es un punto neuralgico del juicio el mo-
mento de las instrucciones finales ya que en las
mismas se entrecruzan garantias constituciona-
les, cuestiones procesales, derecho de fondo y
acordadas de la SCBA.

Por ello, debemos ser meticulosos, organi-
zados y dejar reserva de todo cuanto sea perti-
nente y no se haya escuchado por parte del Juez
técnico al momento de realizar esta litigaciéon
oral de la prueba.

Me extenderia demasiado si realizo algunas
menciones a instrucciones y significado de mads
alld de toda duda razonable, pero me detendré
muy brevemente en dos cuestiones en las que
ha ido avanzando la jurisprudencia, pero no la
legislacion.

Es que “..el error en las instrucciones im-
partidas debe ser observado por esta revision,
cuando estos defectos constituyan un claro con-
dicionamiento a la decisién del jurado y derive
en un grave perjuicio para el imputado..” (19)y
por ello esta etapa la considero tan importante

(18) TCBA, Sala III, causa nro. 82.212, "G, J. A. s/ re-
curso de casaciéon” y acumulada nro. 82.806 (Registro de
Sala nimero 22.727) caratulada: "G., G. B. s/recurso de
casacion", 06/03/2018.

(19) Fallo cit. en punto 2.
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para que el veredicto del jurado sea lo més puro
posible.

A fin de concluir, voy a hacer una muy breve
mencién a situaciones no contempladas en la
Ley de Juicio por Jurados y que los actores ju-
diciales estan abarcando para llenar esos vacios
legales y se podra profundizar con el gran aporte
de Cristian Penna (20).

IV 1. Delitos menores incluidos

Muy brevemente, en concordancia con lo
que vengo exponiendo sobre la necesidad de
volcar el derecho a los hechos que se preten-
dieron demostrar, uno de los fallos insignia
de la Casacién Provincial ha sido el cual se
nulificé un veredicto de culpabilidad por no
incluir el delito menor dentro de las instruc-
ciones (21).

En resumidas cuentas, en este fallo se discutia
la muerte de un bebé por movimientos bruscos
o “sindrome del bebé sacudido” y la condena
por homicidio agravado en el caso de la madre
y homicidio simple en el caso de la pareja de
A.D.T.

En este caso, el maximo Tribunal Penal de la
provincia de Buenos Aires anulé el fallo toda vez
que en las instrucciones al jurado no se incluyé
un veredicto alternativo o veredictos por delitos
menores incluidos.

Aqui también surge un interrogante que de-
bemos poner sobre la mesay es el yerro de las
partes en cuanto a que no lo incluyeron. Si
el juez es el mero dirimente de controversias
suscitadas entre las partes, es un punto neu-
rélgico que se produzca un embate contra las
instrucciones de (en este caso la defensa) que
no la ha litigado, pues son las que “..discuten
intensamente las instrucciones legales con el
juez antes que este las defina y las imparta al
jurado...”.

(20) https://inecip.org/wp-content/uploads/2019/11/
Las-instrucciones-del-juez-al-jurado-Penna.pdf.

(21) TCBA, Sala I, causa ntimero 97120, "A. y T. s/ re-
curso de casacién", 29/10/2020 y ratificado por la SCBA
en causa P. 134.954, 31/03/2023, cita TR LALEY AR/JUR/
51500/2023.

Entiendo que el derecho de defensa prevalece
y el juez deberia haberlas incluido ante el des-
cuido de los letrados.

En el fallo citado se explica claramente la
competencia del jurado y como mencionamos
anteriormente, que sea debidamente instruido.

Es por ello que se explico la posibilidad que
tanto como el juez técnico, el jurado pueda te-
ner estas hipoétesis subsidiarias. Claramente,
esta realidad va en contraposicién con los cur-
sos que tomamos en los que se nos explica que
brindar alternativas a nuestra teorfa del caso
central debilita nuestra credibilidad.

Pero alli se dijo que “..[e]sta situacién, ya
en punto a la competencia del jurado, ha sido
bien graficada por Harfuch cuando sefiala ‘[a]si
como el juez no necesita pedido de parte para
poder apartarse in bonam partem de la califica-
cién legal principal propugnada por la acusa-
cién, lo mismo sucederé con el jurado popular”.
(Harfuch, Andrés, “El Veredicto del Jurado’
Ed. Ad-Hoc, Buenos Aires, 2019, ps. 277-278). El
citado autor concluye que, en casos donde los
presupuestos del delito menor estdn minima-
mente justificados por la prueba presentada en
el debate, “[e]l juez deberd instruir de oficio al
jurado sobre estas alternativas. Sino lo hace, se-
gun toda la jurisprudencia del common law; esté
violando la Constitucién y la garantia del juicio
por jurados y del debido proceso legal..”” y con-
cluye que “..[d]esde este prisma de andlisis, es
sustancial que las instrucciones tengan la sufi-
ciencia para contemplar todas las hipdtesis po-
sibles, de modo tal que se preserve la decisiéon
del jurado de un recorte inadecuado que termi-
ne condicionando en clave dirimente al veredic-
to. En este punto no debe pasarse por alto que
los hechos son terreno sagrado del jurado...”

Por tanto, resulta de este fallo y de su ratifi-
cacién por la Suprema Corte de la provincia de
Buenos Aires que, en caso de que alguna de las
partes no la proponga, seréd deber del juez técni-
co de instruir al jurado de estos delitos menores
incluidos.

1V.2. Instrucciones con perspectiva de género

Otra de las menciones que se realizan en los
juicios por jurados es la perspectiva de género
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a fin de no hacer valoraciones negativas al mo-
mento de llegar a un veredicto por circunstan-
cias que histéricamente fueron en detrimento
de la mujer.

Esto no significa que la instruccién sea que,
practicamente, debe condenarse al imputado
solo porque la acusacion es del género femeni-
no, o en sentido inverso, declararla no culpable
por esa razon.

Entiendo un avance significativo en cuanto a
la intencién del legislador relacionado con la pa-
ridad y la activa participacién de la mujer en to-
das las actividades sociales, culturales y politicas
para poder traspasar el llamado “techo de cristal’”

A fin de no extenderme sobre este punto, voy
a mencionar dos parrafos que explican de me-
jor forma esta tematica. Asimismo, la SCBA el 19
de mayo del corriente ha determinado reunio-
nes regionales para juzgar con perspectivas de
género y un manual en el que se invita a discutir
y mejorar esta acordada.

Pues bien, retomando, reproduzco un peque-
fio parrafo de instrucciones para evitar sesgos:
“[...] 2.- Valoracién de la prueba sin estereotipos
de género contra la mujer: Todas las personas
realizamos valoraciones, tenemos sentimien-
tos, creencias y estereotipos sobre los demds. La
mayor parte del tiempo no nos damos cuenta de
que los tenemos y de cdmo influyen en nuestras
decisiones. Los estereotipos de géneros son ca-
racteristicas, actitudes y roles atribuidos a las
mujeres por el solo hecho de ser mujeres. En
las relaciones personales entre varones y muje-
res, los estereotipos de género negativos gene-
ran una relacién desigual de poder a favor de los
varones y provocan desventajas para las muje-
res en el plano social, cultural, politico y econé-
mico. Esos estereotipos dan lugar a numerosos
prejuicios. Los prejuicios son creencias, opinio-
nes y juicios sin motivo alguno sobre una perso-
na. Esos prejuicios también pueden basarse en
el género y causar desigualdad en contra de la
mujer (22)"

También en otro fallo se dijo que “..[e[n 1o que
importa destacar, se explicd al Jurado como fun-

(22) TCBA, Sala IV, causa N° 120.281, "M. C., S. O. s/
recurso de casacién", 23/02/2023.

cionaban los prejuicios en el razonamiento, es-
pecialmente los asociados al rol de la mujer y se
les advirti6 a sus miembros que no constituian
prueba y, por ello, no podian justificar la deci-
sion final del juicio (p. 50, acta debate)..” (23).

Dicho esto, todos los actores del proceso de-
bemos mejorar la practica para que no se rom-
pa el delicado equilibrio entre la perspectiva de
género y el principio de inocencia, para que el
jurado sea debidamente instruido sin que apa-
rente que debe condenar porque si, o declarar
no culpable por cuestiones relativas a costum-
bres o estereotipos construidos sobre la mujer
denunciante.

V. Conclusion. Modificacion de la ley

Como resumen de todo lo expuesto, parecie-
ra justificar que la jurisprudencia puede ir mar-
cando un pensamiento en cuanto a las falencias
de laley, pero no menos cierto es que los jueces
no pueden legislar ni tampoco se puede dejar al
arbitrio de los magistrados lo que ellos interpre-
ten sobre una norma a lo largo de los afios, ya
que, de lo contrario, debemos estar al azar de la
sala que toque.

Como expusiera, desde el comienzo mismo
de esta etapa se producen situaciones que de-
ben ser aclaradas. Coincido en que la renuncia
de uno de los imputados a ser juzgado por jura-
dos no puede quitarle el derecho a sus consortes
de causa. También soy consciente de que ello
puede aparejar situaciones contradictorias. En
definitiva, deberdn aplicarse eventualmente los
resortes de los recursos de revision y evitar que
alguna posible condena (sea por jueces técnicos
0 juicios abreviados) sea llevado a conocimien-
to del tribunal ciudadano.

En otro norte, entiendo que deberia existir
una instancia de revisién sobre el posible recha-
zo de prueba que pueda ser util y conducente
para la teoria del caso. Puede ser a través de las
Cémaras de Apelaciones o por los otros dos in-
tegrantes del Tribunal.

(23) TCBA, Sala I, causa N° 120793, "B., ]. M. s/ re-
curso de casacién", 27/04/2023, cita TR LALEY AR/
JUR/92785/2023.
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También deberia pulirse y explicarse los li-
neamientos bdasicos de las instrucciones mi-
nimas que se deben dar al jurado como se ha
trazado en estas lineas en base a lo resuelto por
el Tribunal de Casacién.

Esto permitiria reducir la amplitud de crite-
rios del juez profesional contra las sentencias
emanadas del jurado popular ya que atentan
contra el mismo espiritu de este tipo de juicios.

Por un lado, se realza la importancia de la vo-
luntad soberana del jurado, para luego nulificar
veredictos por supuestos vicios en alguna de las
etapas (principalmente en instrucciones). Y lla-
mativamente, excepto en “A. T., las nulidades se
dan generalmente en caso de declaraciones de
no culpabilidad.

Obviamente que esta labor judicial es impor-
tantisima para resolver sobre los casos concre-
tos, pero ello debe determinar al legislador a

modificar la ley a fin de mejorar la administra-
cién de justicia y respetar el principio de lega-
lidad.

Pasados 10 afios de la instauracion de la ley,
siempre es sano que el legislador la actualice
para mejorar al maximo los alcances y la inten-
cién.

Sabido es que la taxatividad corre detrés de la
realidad. Pero cuando esos entornos son recu-
rrentes y deben ser valoradas por los jueces téc-
nicos es cuando el legislador debe intervenir y
discutir en ese d&mbito los criterios a seguir. Los
planteos que aqui se efectuaron acreditan que la
jurisprudencia ha avanzado en reiteradas opor-
tunidades, lo que redunda en un contrasenti-
do del espiritu de la norma, que no es ni més ni
menos que dotar a los ciudadanos del poder ser
juzgado por sus pares en el caso de que lo esti-
me conveniente.
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